“Para os grandes
contribuintes a arbitragem
funcionara bem. Sem duvida”

0 Governo vai avancar com a criacio

de tribunais fiscais arbitrais. A arbi-

tragem podera ser a solucio paraos

problemas da Justica tributdria?

Poderd ser, mas nio é possivel
prever as consequéncias positivas
quedai advenharm. Porque € umaex-
periéncia totalmente nova. Nem se-
guer na Europa ha nadaigual. A Gni-
ea experiéneia conhecida é no Bra
sil. E aparentemente um avango,
mas veremos sevai funcionar,

Tem dividas?

Sou um juiz classico, & como tal
acreditonos tribunais. Eu seria apo-
Ingista de um sistema normal: um
tribunal, um juiz, umadeciséo. Eas-
sim que funciona. Era oideal, por-
gue o imposto € acoisa pliblica por

exceléncia. Agora, reconheco que.

com mais de guarenta mil proces-
508, ndo tenho hipétesenenhumade
Thes dar resposta a este problema.

Colocaalgumas ressalvas?

Duasimportantes ressalvas: por
um lado a possibilidade de recurso,
aomenos emdadas condigies, para
0 STA. Por outro, uma arbitragem
quepermitaaocontribuinte comum
oacessoao tribunal arbitral emter-
M0E NAD excessivamente Onerosos.

4 arbitragem estava prevista no Or-
camento do Estado (OE) para 2010 e
foi agora aprovada. Foi consultado?
F verdade que fui ouvido sobre a
primeira versio do texto legal. O
tema, tal comovinha formulado no
OF, prestava-se, numa primeira
abordagem, aduas criticas severas e
insandveis: porum lado, pareciaim-
pedirorecursojurisdicional dadeci-
sinarhitral. Poroutrolado, tudo pa-
recia apontar para wma arbitragem
privativadusgrandesconlilintes,
tmicos capazes de suportar os avul-
tadpscustos paraque se apontava, A
concretizaciodaleirespondeu aes-
tas duas questbes e aguelas criticas
eshateram-se de forma significativa.
Com uma importante ressalva, que
nio pode serdescurada: todo o pro-
cessodeve estar sob a égide do Cen-
trode Arbitragem Administrativa e
do sen Conselho Deontolégico, ca-
bendoaesteaescolhae indicagiodos
drbitrosparao fribunal arbitral. Sem-
presobrea égide doConselho Supe-
rior dos Tribunais Administrativos
e Fiscais (CSTAF), na medida em
que o Presidente daquele Conselho

édesignado pelo CSTAF.

Nesta versio, considera gue estio
acautelados os direitos dos contri-
buintes de menores recursos?
Seotribunal arbitral comum for
acompanhado de um sisterma de
custas nao dissuasor, permitira aos
contribuintes com menores recur-
503 beneficiarem da sun eringiio em
condictes paralelas aos grandes
contribuintes, No sistema judicial
temos o apoio judiciario, gue naar-
bitragem nfio existe. Mas é verdade
que os pequenos contribuintes nao
podemver cerceado o seudireito de
recurso ao tribunal arbitral. Isso
pode fazer-se através da reducio
proporcional dataxade arbitragem.

nara melhor?

Funcionara bem, sem dinvida.
Nio tenho nada contra os grandes
contribuintes, pelo contrario, quan-
tos mais forem, melhor, Masé assim:
no tribunal fiscal, o processo é igual
para todos, seja um contribuinte
grande ou pequenn. Nio é assimno
tribunal arbitral. Aqui ha dois tipos
dearbitragem, acomum eaespecial.
Na especial a parte indica wm arbi-
tro, afazendapublica indicaoutro e
juntos indicam um terceiro. Penso
que serfio custas elevadas, pelo que
oz grandes contribuintes, pagando,
tém a possibilidade de recorrer ao
tribunal arbitral especial. E um sis-
temaem principiomuito mais céle-
re, mas atotalidade das pessoas ndo
poderioentrar poraieviio paraotri-
bunal arbitral comum, previsivel-
mente muitomais barato. Mas este
pode funcionar tio bem ou melhor
do que o outro, naburalmente...

Até porque se espera que entre 03 ar-

hitros estejam juizes dos tribunais tri-

butérios jubilades...
viam ser juizes jubilados, mas ha
poucos emuitosdeles, se calhar, ndo
querem. Eutenhograndes dificulda-
de em recruti-los para oulras fun-
¢ies, A menos gue os emolumentos
sejam suficientementeestimulantes
e nfio acredito que em tribunal co-
mum arbitral o sejam. Néo se sabe,
ternos de ver depois na pratica.

Concorda com o sistema de recurses

previsto, em quehd recursoparao TC
ou entdo para o STA quando exista
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UM JUIZ CLASSICO, QUE
ACREDITA NOS TRIBUNAIS”

“Sou um juiz clissico, e comao tal
acredito nos tribunais. Eu seria
apologista de umsisterna normal:
um tribunal, um juiz, vma decisdo™.
E com algum desalento, mas
também muita pragmatismo, que
Liicio Barbosa, reconhece que,na
actual situacdo, os tribunais .
tributdrios, que dirige, ndo tém
mdos a medir. Inicialmente um
critico feroz da arbitragem, o
presidente do Suprema Tribunal
Administrativo (e, por ineréncia, fo
ransetho Superior dos Tribunais...
Administrativos e Fiscais) da agora
o heneficio da divida a este novo
sistema, que avancard em breve e
que pretenda ser uma valvula de
escape para os graves problemas
dos TAF. Prefere, no entanto, evitar
expectativas muito elevadas.

oposicio de decisdes?

Preferiria um sistema em que,
nos processos maisrelevantes, ani-
vel econdmico, pudesse sempre ha-
ver apossibilidade de recurso ordi-
niério para 0 STA. Mas a possibilida-
de de recurso prevista na lei de ar-
bitragem é ja uma vilvula de segu-
ranga suficientemente relevante.
Seria preferivel um sistema mais
abrangente, mas talveznio haja hi
poteses. Se comegar a andar tudo
muito depressa e comecarem a
afluir ao Supremo Tribunal cente-
nasecentenas deprocessns, ndoha
resposta. O problema, reconhego-
o, & gque se houver recursos ording-
rios,a pendéncia desloca-se para ju-
sante.

A arbitragem &2 panaceia que faltava?

Reconhecoquealguma coisa te-
riaqueser feita, sendoque a arbitra-
gem é realmente um meio alterna-
tivo, e quiga produtivo, para a solu-
¢io da enorme pendéncia proces-
sual. Ha que ter esperanga.



